SHREIMBANGIVIR
SWIAT > POLITYRA:

ZESZYTY SPOLECZNEJ MYSLI KOSCIOLA

Patrycja Rutkowska, Dominik Tylka
Sprawozdanie z konferencji naukowej
»Relacje religii i polityki jako przedmiot
badan politologii”

‘Warszawa, 30.11.-1.12.2017 r.

W dniach 30 listopada i 1 grudnia 2017 r. na Uniwersytecie Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie odbyta si¢ konferencja naukowa pt. Relacje religii i polityki
jako przedmiot badan politologii. Wziglo w niej udzial blisko sze$¢dziesigciu prelegen-
tow, reprezentujacych o$rodki naukowe z Anglii, Indii, Izraela, Polski, Serbii, Stowacji,
Wrtoch i Tanzanii. Konferencja zostala zorganizowana przez Instytut Politologii UKSW
w Warszawie we wspolpracy z Instytutem Stosunkéw Miedzynarodowych Uniwersytetu
Warszawskiego, Instytutem Politologii Uniwersytetu Opolskiego, Instytutem Politologii
Uniwersytetu Zielonogérskiego oraz Instytutem Politologii Uniwersytetu Marii Curie-
Sklodowskiej w Lublinie. W sklad Rady Programowej weszli przedstawiciele polskiego
$rodowiska naukowego skupionego wokot problematyki relacji religii i polityki, tj.:
Aniela Dylus, Wojciech Jakubowski, Joanna Kulska, Maria Marczewska-Rytko, ks. Piotr
Mazurkiewicz, Ryszard Michalak, Anna Solarz, Radostaw Zenderowski oraz Michat

Gierycz.

U podstaw tego wydarzenia leglo przekonanie, ze rosnace zainteresowanie badaniem sprzg-
zenia religii i polityki oraz postulaty utworzenia subdyscypliny ,,politologia religii” w wielu
prestizowych osrodkach akademickich powinny zacheca¢ do poglebionych rozwazan nad
pytaniami teoretyczno-metodologicznymi. Stad za gléwny cel konferencji organizatorzy
uznali $rodowiskowq refleksje nad teoria i metodologia badania religii na gruncie nauk
o polityce, faczac go z prezentacja efektéw najnowszych badan nad relacjami religii
i polityki. W konsekwengji tak okreslonego celu naukowego, w toku obrad poszukiwano

odpowiedzi na pytania zogniskowane w odniesieniu do:
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- konsekwencji uwzglednienia roli religii dla badan politologicznych i tozsamosci
dyscypliny: czy/dlaczego potrzeba odniesienia do religii w ramach nauk o polityce?
Co wnosi badanie religii do tozsamoéci dyscypliny ufundowanej w dobie paradygmatu
pozytywistycznego?;

- sposobu ujecia religii specyficznego dla nauk o polityce: co wyréznia podejscie do religii
na gruncie politologii? Czy mozna pokusi¢ si¢ o politologiczng definicj¢, czy chociaz
pryzmat patrzenia na religie?;

- metod prowadzonych badan: jak rozumie¢ postulat bezstronnoéci, gwarantujacej obiek-
tywizm badawczy? Ktore paradygmaty badawcze stosowane w naukach o polityce uznaé

mozna za adekwatne do badania fenomenéw religijnych i jakie sg ich ew. ograniczenia?.

Ze wzgledu na niezwykle bogaty i interesujacy obszar tematyczny, konferencja
naukowa zostata podzielona na dwa dni podczas ktérych zorganizowano po dwie
sesje plenarne i trzy — toczace sie rownolegle do siebie — panele tematyczne. Ponadto,
pierwszego dnia konferencji uczestnicy mieli okazje przedyskutowaé wystapienie
Jeffreya Haynesa (key-note speech) — wybitnego specjaliste z zakresu religii i stosunkow
miedzynarodowych oraz religii i polityki. W zwigzku z faktem, Ze problemy teoretyczno-
-metodologiczne dyskutowane byle w ramach sesji plenarnych, na nich koncentruje si¢

niniejsze sprawozdanie.

Pierwsza sesja plenarna, moderowana przez prof. Zbigniewa Stawrowskiego (UKSW)
podejmowata temat: Nauka o polityce a fenomen religii. Otwierajacy referat pt. 25 years
of politology of religion wygtosil prof. Miroljub Jevti¢ z Uniwersytetu w Belgradzie. Autor
postawit przed soba zadanie wprowadzenia uczestnikéw konferencji w histori¢ badan
religii na gruncie nauk politycznych. Wskazat przy tym na zastanawiajacy fenomen
odnoszacy si¢ do badania przez $wiatowe osrodki naukowe relacji religii z polityka.
Mianowicie, logika panujacego w drugiej polowie XX w. na Zachodzie liberalizmu, a na
Wschodzie marksizmu nie sprzyjaly poswiecaniu religii naleznej jej uwagi do tego stopnia,
ze nawet po powstaniu panstw wprost ufundowanych na religii — Pakistanu i Izraela,
o$rodki politologiczne kontynuowaly logike desinteressment dla kwestii religii w proce-
sach politycznych. Co wigcej, cho¢ po ataku na World Trade Center powinny zmieni¢ to
podejscie, cigzko méwi¢ o diametralnej zmianie sytuacji. Wymiary problematyczno$ci
takiego podejscia do religii w politologii oméwil w swoim wystapieniu ks. prof. Piotr
Mazurkiewicz z Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyniskiego. W swoim wystapieniu
poszukiwal odpowiedzi na pytanie: Co politolog powinien wiedziec o religii?, dowodzac,
ze choc¢by po doswiadczeniach ,Jesieni Ludow” i ,, Arabskiej Wiosny” ciezko dalej

uznawac za watpliwe, ze religia ma istotne znaczenia dla przebiegu proceséw politycznych
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i spotecznych. W konsekwencji, dla politologa istotne powinny by¢ m.in. pytania o to:
z jaka religia mamy do czynienia?; w jaki sposdb dana religia jest przezywana?; czy to jest
wiara szukajgca zrozumienia czy tez wiara przezywana w sposob fideistyczny? Prelegent
zaznaczyl przy tym, ze cho¢ politolog bada jedynie niewielki fragment zjawiska religii,
tzn. funkcje zastgpcze religii a nie jej funkcje wlasne, to musi by¢ swiadomy réwniez tych
ostatnich. W kontekscie koniecznosci przywrdcenia refleksji nad religia miejsca w analizie
politycznej, ks. Jacek Grzybowski z Instytutu Filozofii UKSW podjat probe zmierzenia sie
z problemem rozumienia postulatu obiektywizmu naukowego w kontekscie badania religii
na gruncie nauk o polityce. W swoim wystapieniu Roszczenia Swiatopoglgdowe w pracy
politologdéw — zarzut czy normalnosé? zauwazyt, ze cigzko uzna¢ za zasadne oczekiwanie,
by wierzacy politolog dystansowat si¢ od racji religijnych, ktore stanowia czes$¢ jego zycia.
Nie w ateizacji podejscia do §wiata upatrywac nalezy kryteriéw naukowosci, a w racjonal-
nosci (rozumnoéci) argumentacji. W konsekwencji, jak podkredlit prelegent, ,,politolog
powinien rozpoznaé w sposéb najpelniejszy swoje racje $wiatopogladowe, wlasciwie je
nazwa¢ i obiektywizowac je w jezyku poprzez odniesienie sie do takich argumentow, takich

stow, takich przykladow, ktore bytyby wspolne dla naszego spotkania”

Dwa referaty pierwszej sesji po$wiecone zostaly ukazaniu znaczenia religii dla perspek-
tyw badawczych nauk o polityce. Prof. Aniela Dylus z Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszynskiego w Warszawie w referacie Elementy manichejskie w polityce. Perspektywa
teologii chrzescijariskiej, poszukiwata manichejskich watkéw w praktyce i teorii politycz-
nej. Projekcje logiki, ktora za ks. prof. Tischnerem okreslita mianem ,,neomanichejskiej’,
referentka dostrzegla w polskiej polityce przynajmniej od lat 70. XX w. Postawita tezg,
ze wlasnie uwzglednienie perspektywy neomanichejskiej moze wyjasnia¢ np. wspolcze-
sna kontestacje idei Okraglego Stotu, ktéry - jako wyraz kompromisu — nie miesci si¢
w manichejskiej logice. Prof. Tomasz Zyro z Uniwersytetu Warszawskiego w referacie
Sacrum a polityka, podjal prébe odpowiedzi na pytanie, czy zakorzeniony w tradycji
judeochrzescijanskiej impuls uszlachetniania polityki jest wcigz obecny w naszej kultu-
rze. Za przejawy przenikania sacrum do polityki T. Zyro uznal m.in. u§wiecanie praw
czlowieka czy zasady tolerancji. W takim ujeciu kryzys polityczny mozna postrzega¢ jak
zdeformowany akt nawrdcenia, a przywrocenie fadu mogtoby si¢ dokona¢ przez wskazanie

i napietnowanie symbolicznego kozla ofiarnego.

Po zamknieciu pierwszej sesji plenarnej, uczestnicy konferencji mieli okazje ustysze¢
key-note speech goscia honorowego konferencji, prof. Jeffreya Haynesa z London Metropolitan
University. W wystapieniu zatytulowanym The United Nations Alliance of Civilizations:

Improving inter-civilisational relations? prelegent szczegdlng uwage poswiecit dziatalnoéci
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Alliance of Civilization. Do jego powstania w 2005 r. przyczynily sie przede wszystkim dwa
wydarzenia: 1) atak na World Trade Centre w 2001 r., 2) atak terrorystyczny w madryc-
kim metrze w 2004 r. Od tej pory w srodowisku miedzynarodowym zaczeto zauwazad, ze
wylacznie sekularna wizja §wiata nie jest wlasciwa, a poglad, ze polityka miedzynarodowa
jest niezalezna od religii nalezy podda¢ ponownej refleksji. Po przeanalizowaniu struktu-
ry celéw i zakresu kompetencji organizacji Alliance Civilization, prelegent ocenil jednak
negatywnie mozliwos¢ jej skutecznego dziatania w odniesieniu do tworzenia wlasciwego
dialogu miedzykulturowego. Komentarze do wystapienia prof. Haynesa wyglosili prof.
Roman Kuzniar (UW), oraz ks. prof. Piotr Mazurkiewicz (UKSW), otwierajac dyskusje
nad tezami wystapienia honorowego go$cia moderowang przez prof. Jana Grosfelda.

Druga sesja plenarna zostala zatytulowana: Metody badawcze politologii a religia.
Poprowadzil ja ks. dr Piotr Burgonski (UKSW). Jako pierwszy, glos zabrat dr hab. Maciej
Potz z Uniwersytetu Lodzkiego. W swoim referacie zatytulowanym: Politologia religii jako
nowy paradygmat badania roli religii w polityce prelegent przedstawit stabo$ci paradyg-
matu badania relacji religii i polityki przez pryzmat zwigzku pafistwo-kosciol, Dlatego tez
postulowat zastapienie powyzszego modelu nowym paradygmatem — politologia religii.
Opiera¢ ma on si¢ m.in. na zalozeniach, ze: 1) religia jako zjawisko spoleczne (tez jako
zbidr wierzen) moze motywowac ludzi do réznych zachowan i postaw politycznych,
przez co koncentruje swojg uwage na swoich efektach w sferze polityki bez rozstrzygania
w co ludzie wierza; 2) wierzenia religijne traktowane jako funkcjonalne odpowiedniki
ideologii politycznych moga peni¢ istotne funkcje w teokratycznych i nieteokratycznych
systemach politycznych. Wystapienie kolejnego prelegenta, prof. Lukasza Mtynczyka
z Uniwersytetu Zielonogdrskiego zostalo zatytulowane: Politologia o religii w perspektywie
umiarkowanego naturalizmu metodologicznego. Zdaniem badacza, powszechnie postu-
gujemy sie uzytkows, spoleczng definicjg religii opierajacg sie na rozumieniu okolicz-
nosci jej wpltywu na zycie konkretnej zbiorowo$¢, ktéra moze wytworzy¢ organizacje
polityczna spoleczenstwa. Ciekawym spostrzezeniem jest to, ze uzycie owej definicji
prowadzi do otrzymania tréjsegmentowego politycznego formatu religii o szczegélnych
wlasciwo$ciach. Kolejnym z prelegentéw byl przybyly z Uniwersytetu w Belgradzie
Marko Vekovic. W wystapieniu Religion as mechanism of explaining political behavior za
kluczowe dla zwigzku religii i polityki uznal rozpoznanie, w jaki sposob aktorzy religij-
ni, a wigc instytucje, w tym przede wszystkim ko$cioly, moga wplywaé na zachowania
polityczne czlonkéw swoich wspolnot oraz jak to robig. Przyktadem takiej sytuacji jest
m.in fenomen ludzi, opuszczajacych swe ojczyzny w celu dofaczenia do jakiego$ konflik-
tu. Ostatnim prelegentem tej sesji byt dr hab. Michal Gierycz z Uniwersytetu Kardynata

Stefana Wyszynskiego w Warszawie. W wystapieniu zatytutowanym Religia a mozliwosci
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analizy systemowej, referent skupit si¢ na odpowiedzi na trzy pytania, ktore uznal za
szczegolnie istotne z perspektywy metodologicznej: 1) Czy w metodologicznym korpusie
politologii w ogdle jest miejsce na co$ takiego jak politologia religii? 2) Czy paradygmat
systemowy daje mozliwo$¢ odpowiedniego uwzgledniania religii, tak aby zachowac jej
specyfike odrozniajacg ja od fenomendw ideologicznych i stricte politycznych? 3) Jakie
s3 ograniczenia paradygmatu systemowego w mozliwosciach jego aplikacji w kontek-
$cie religii 1 czy jest mozliwe ich przezwycigzenie? W toku odpowiedzi na te pytania
prelegent polemizowat z tezg o koniecznoéci redukcji wierzen religijnych do fenomendéw
ideologicznych na gruncie politologii, prezentujac analityczne mozliwosci tzw. ,,glebokiej

analizy systemowe;j”

Trzecia sesja plenarna zostata zatytulowana: Wymiary oddzialywania religii na polityke.
Poprowadzit ja dr hab. Stawomir Sowinski (UKSW). Jako pierwszy wystapit przybyly
z Uniwersytetu Ben Gouriona prof. Fred Lazin z tematem The changing context of Judaism
and Jews in American politics: from 1930s to the Trump era. Wystapienie mialo na celu
przedstawienie stuchaczom, jak zmienialy sie relacje miedzy amerykanska diaspora
Zydéw a tzw. gléwnym nurtem polityki Stanéw Zjednoczonych. Jak podkreslal, zmianom
w tym zakresie zawsze towarzyszylo pewne przesilenie polityczne. Prof. Bogdan Szlachta
z Uniwersytetu Jagiellonskiego, w wystapieniu O prawie naturalnym jako ewentualnym
normatywnym punkcie odniesienia w procesach prawodawczych, dowodzil, ze cho¢ namyst
nad prawem naturalnym oraz nad jego waga dla stanowienia norm prawnych i prowadzenia
polityk publicznych jest wzmozony w Kosciele juz od czasu pontyfikatu Leona XIII, jednak
w polityce zaznacza si¢ wyraznie trend odwrotny. W kolejnym wystapieniu prof. Stanistaw
Mocek z Collegium Civitas podjat kwestie Wzloty i upadki religii politycznych. Zarys koncep-
cji i jej polityczne emanacje prelegent zwrdcil uwage, ze religie polityczne zazwyczaj sa
zwigzane z jakimi$ sytuacjami wrecz traumatycznymi. Jest to wowczas forma reakcji na
powazne kryzysy cywilizacyjne, szczegélnie widoczne w XX w. Polityka bowiem, ktéra
poprzez odejscie od elitaryzmu otworzyla sie na rzesze obywateli, wypelnila przestrzen
spoleczng w taki sposdb, w jaki w przesztosci robifa to wylacznie religia. Ostatnim prele-
gentem w trzeciej sesji plenarnej byt prof. Radostaw Zenderowski z Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszyniskiego. Swoj referat, zatytutowany Miedzy etnicyzacjq religii a sakralizacjg
etnosu, po$wiecil analizie relacji polityki z nacjonalizmem i religia. Swoje wystapienie prele-
gent zakonczyl krétka analiza politycznego znaczenia $wiatyn, jako miejsc stanowiacych

niekiedy funkcjonalny odpowiednik stupéw granicznych.

Czwarta i ostatnia sesja plenarna pt. Teoria politologii religii — wybrane problemy byta
moderowana przez dr hab. Michala Gierycza (UKSW). W wystgpieniu zatytufowanym
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Religia jako czesé geopolityki, prof. Jarostaw Macata z Uniwersytetu Zielonogérskiego ukazat
stabosci obecnego stanu badan nad interakcjami religii i geopolityki, unikajacych - jego
zdaniem - uznac istotnosci znaczenia religii dla proceséw geopolitycznych. Dr Marcin
Pomaranski z Uniwersytetu Marii Sktodowskiej-Curie, w wystapieniu pt. Religia polityki
a religia polityczna, rozwazal pytanie stawiane przez Emilio Gentilea, dotyczace mozliwo-
$ci adaptacji kategorii ,religii politycznej” do analizy wspdtczesnych, wzajemnych relacji
religii i polityki nie tylko w systemach totalitarnych i autorytarnych, ale takze w systemach
demokratycznych. Kolejny z prelegentéw, prof. Krzysztof Gladkowski z Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie w wystapieniu zatytulowanym Czy mozliwe jest
przezwycigzenie interdyscyplinarnosci w badaniach religii w politologii? odnidst sie do
koniecznosci uwzglednienia kwestii antropologicznej jako fundamentu badan nad religia
w ramach nauk o polityce. Argumentowal, ze pozwoli¢ moze to przezwycigzy¢ logike inter-
dyscyplinarnosci tych badan. Ks. dr Tadeusz Jarosz z Uniwersytetu w Morogoro (Tanzania)
przyblizyl uczestnikom koncepcje ,,politologii eklezjalnej” jako sposobu poszukiwania
adekwatnej perspektywy ujmowania Kosciota w badaniach politologicznych, a ks. prof.
Janusz Wegrzecki z Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszyniskiego w Warszawie zalozenia
»realistycznej politologii religii”

Prowadzone dyskusje teoretyczno-metodologiczne uzupelnialy panele réwnolegle
poswigcone prezentacji najnowszych badan z zakresu politologii religii. Pierwszego dnia
konferencji zaprezentowano wyniki badan skoncentrowanych w obszarach: ,,Religion in
international relations” (moderator: dr Joanna Kulska, UO), ,Wokot teorii sekularyzacji”
(moderator: dr Marcin Pomaranski, UMCS), ,,Chrzescijanstwo, Kosciot, Europa” (modera-
tor: dr Mariusz Sulkowski, UKSW), a drugiego wokot zagadnien: ,,Islam jako problem
religijno-polityczny” (moderator: prof. Ryszard Michalak, UZ); ,,Religia na rubiezach
Europy” (moderator: dr Anna Solarz, UW); ,, Drogi sekularyzacji” (moderator: dr Andrzej
Rudowski, UKSW).

Konferencja ukazata szerokie i réznorodne spektrum badan prowadzonych w odniesieniu
do politologii religii, jak réwniez odstonita bogactwo mozliwosci teoretycznego i metodo-
logicznego ugruntowania badan w tym obszarze. Jak si¢ wydaje, otworzyla réwniez pola
wspotpracy miedzy poszczegdlnymi badaczami. Dodaé warto, ze przebieg dyskusji po wysta-
pieniach ukazywal niekiedy, ze rzeczywiscie, jak zauwazyt prof. R. Zenderowski, ,,religia
i polityka to dwie rzeczy, ktére w ludziach wzbudzaja szczegolne emocje”. Jednoczesnie
jednak potwierdzal, wyrazone w pierwszym panelu przez ks. prof. Jacka Grzybowskiego
przekonanie, ze wlasciwe nazwanie i zobiektywizowanie wlasnych przeswiadczen ,,poprzez

odniesienie si¢ do takich argumentdw, takich stow, takich przyktadow, ktore bylyby wspdlne
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dla naszego spotkania’, pozwala na owocng i merytoryczng dyskusje. Kolejng okazje do jej
prowadzenia organizatorzy obiecali stworzy¢ za dwa lata, na kolejnej konferencji teoretycz-

no-metodologicznej z zakresu ,,politologii religii”

Patrycja Rutkowska - doktorantka na Wydziale Nauk Historycznych i Spotecznych UKSW,
magister administracji, europeistyki i stosunkéw migdzynarodowych; cztonkini Polskiego
Towarzystwa Nauk Politycznych i Polskiego Towarzystwa Studiéw Miedzynarodowych. Jej
zainteresowania naukowe obejmuja: sprzezenie religii i polityki w UE, ochrona débr kultury

w konfliktach zbrojnych oraz europejska przestrzen administracyjna.

Dominik Tylka - politolog, mgr, doktorant na Wydziale Nauk Historycznych i Spotecznych
UKSW. Jego zainteresowania badawcze obejmuja: teorie i modele wladzy, przywodztwo
polityczne w warunkach kryzysu, znaczenie ideologii i propagandy w sprawowaniu wtadzy,

przemiany spoleczno-polityczne w Europie Srodkowo-Wschodniej w XIX i XX w.
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